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Annetut lausunnot, asiantuntijakommentit ja mielipiteet
/ Utlatanden, asikter och expertkommentarer (EPOELY/1102/2020)

Geologinen tutkimuskeskus (GTK)

Kaivannaisjitteet ja kaivannaisjatealueet: Kaivannaisjatealtaiden pohjan maapera on tutkittava
tarkoin ja varmistettava, ettei pohjan tai pohjarakenteiden osalta tule esiintymaan epatasaista
painumista. Epatasainen painuminen saattaa rikkoa altaan rakenteita. YVA-ohjelmassa mainitaan
pohjatutkimus, mutta on myds varmistettava sen riittdvasta kattavuudesta ja yksityiskohtaisuudesta.

Kaivannaisjatteista (sivukivet, rikastushiekka, magneettinen jae, prefloat-jae) on tutkittu haitta-
aineiden liukoisuutta kaksivaiheisen ravistelutestin ja osin kolonnitestin avulla. Kyseiset
liukoisuustestit eivat kuitenkaan kuvaa jatteiden pitkaaikaiskayttaytymista, eivatka yleensa sovellu
tuoreelle kiviainekselle. Naiden testien tulokset jaavét usein alle laboratorion maaritysrajojen. Jos
testeissa sitd vastoin havaitaan maaritysrajan ylittdvia haitta-ainepitoisuuksia, on asiaa tarkasteltava
huolellisesti, vaikka kaatopaikkojen raja-arvot eivat vylittyisikdan. Kaivannaisjatteiden
ympadristbominaisuuksien maarittdmisessa tulisi tehdd tarkempia tutkimuksia haitta-aineiden
liukoisuudesta ja  pitkdaikaiskayttaytymisestd.  Sopivia menetelmid ovat esimerkiksi
kosteuskammiotestit, lysimetritestit sek& testaustuloksiin pohjautuva mallinnus. Myds pintamaista ja
pohjasedimenteista tulisi tutkia liukoisia pitoisuuksia myos pidemmalla aikavalilla.

Sivukivialueen maaperdd ja mahdollisia pohjarakenteita tulisi tarkastella tarkemmin.
Pohjarakenteiden tarpeellisuuden arvioimiseksi tulisi esittda tarkemmin eri sivukivilajien 18jityspaikat
ja miten ne kayttaytyvat pidemmalla aikavalilla.

Rikastushiekka-allas on suunniteltu rakennettavaksi suotavaksi ja altaan pohjarakenteeksi on
suunniteltu turvetta. Rikastushiekka siséltaa esitettyjen testitulosten perusteella vain vahaisia maaria
haitta-aineita, eikd ole potentiaalisesti happoa tuottavaa. Tasta huolimatta erityisesti arseenin
kayttaytymistd pidemmalla aikavalilla tulisi tutkia tarkemmin, jotta voidaan varmistua
allasrakenteiden riittvyydesta.

Kaivannaisjatealueiden sulkemisessa kaytettdavid sulkemisrakennevaihtoehtoja tulisi esittdd
yksityiskohtaisemmin; minkalaisia peittorakenteita voitaisiin rakentaa, vai riittddké pelkka
maisemointi? Mink&laisia heikosti vetta johtavia kerroksia peittorakenteisiin voitaisiin asentaa?
Alueella on paljon hiekkaista moreenia, joka ei valttamattd sovellu peittorakenteisiin heikosti vetta
johtavaksi kerrokseksi. Tasta syystd sulkemisen yhteydessd saatetaan joutua kayttdméaan
synteettisid ratkaisuja tai muualta tuotua materiaalia. Tama tulisi huomioida kun
sulkemiskustannuksia arvioidaan.

Toiminnasta muodostuvaa sivukivea tulisi hyddyntaa mahdollisimman tehokkaasti. Kaivosalueen
ulkopuolella mainittuja mahdollisia hyédyntamiskohteita ovat satamarakenteet ja maarakennus.
Sivukivien hyédyntaminen kaivosalueen ulkopuolella edellyttaa tarkkoja tutkimuksia sivukiven
geokemiallisesta pitkaaikaiskayttaytymisesta. Rikastushiekalle ei ole sitd vastoin suunniteltu
hyotykayttda, jatteiden vahentamisen nakdkulmasta tata mahdollisuutta olisi syyta tutkia tarkemmin.
Suomessa on vime vuosina tutkittu rikastushiekan hyo6tykayttémahdollisuuksia eri
tutkimusprojekteissa.



Maaperén taustapitoisuudet: Kappaleessa “Luonnonvarojen hyddyntaminen” todetaan, ettd
sivukivea tullaan murskaamaan ja hyddyntamaan kaivosalueiden ja tiestdén rakentamisessa.
Geologian tutkimuskeskus on tehnyt YVA-ohjelman alueella maaperén taustapitoisuusselvityksen,
joka on raportointivaiheessa. Taustapitoisuustutkimus on rajattu aiempien YVA-ohjelmien
perusteella ja se kattaa sekad vaihtoehdon VE1 ettd VE2 alueen. Alustavien tulosten mukaan
pintamaan (0—25 cm) arseenipitoisuus on selvasti suurempi kuin Suomen maaperassa keskimaarin.
YVA-ohjelman alueen suurin suositeltu taustapitoisuus olisi alustavien tulosten perusteella 22
mg/kg, eli suurempi kuin PIMA-asetuksen (Vna 214/2007) arseenin kynnysarvo 5 mg/kg.
Pohjamaanéaytteiden (syvyys noin 70 cm) perustella laskettu suurin suositeltu taustapitoisuusarvo
olisi noin 13 mg/kg. Muiden alkuaineiden taustapitoisuudet eivat ylitd PIMA-asetuksen kynnysarvoja.

YVA-selostukseen on syyta liittda murskattavasta sivukivestd tehdyt alkuaineméaaritykset ja verrata
niitd alueen maaperén taustapitoisuuksiin. Analytiikan tulisi kattaa ainakin seuraavien alkuaineiden
kuningasvesiliukoiset pitoisuudet, sek& liukoisuustestien tulokset: PIMA-asetuksen liitteessa
luetellut alkuaineet (antimoni, arseeni, elohopea, kadmium, koboltti, kromi, kupari, lyijy, nikkeli, sinkki
ja vanadiiniy sekd MARA-asetuksessa mainitut barium, molybdeeni ja seleeni.
Kuningasvesiliukoisten pitoisuuksien lisdksi on syyta selvittdd haitta-aineiden liukoisuutta ja
pitkdaikaiskayttaytymistda. Mahdollisesti arseenia sisaltdvan sivukiven hyédyntamista on opastettu
teoksessa “Kiviainesten otto arseenialueilla” (Lehtinen et al. 2014).

Kalliopera ja malmi: Eri esiintymien malmipitoisuuksien yhdistdminen (kappale 2.2.3, taulukko 3)
samaan taulukkoon luo epéaselvyytta. Jos Syvajarven malmin keskimaaréinen koostumus nayttaa O-
pitoisuutta esim. kadmiumin ja toriumin osalta, kuuluisi sen selvyyden vuoksi ndkyda myds
taulukossa. Rapasaarella, jonka koko esiintymana on Syvajarveen verrattuna moninkertainen, tulisi
olla oma taulukkonsa. Rapasaarten sivukivindytteiden kokonaispitoisuuksissa (Taulukko 5) ei ole
merkintd& kadmiumpitoisuuksista.

Raportissa kivilajistoa varsinkin Rapasaarten malmion ymparilla voisi tarkentaa (kappale 8.1). Kuten
kuvattu alustavassa toteutettavuustutkimuksessa ja GTK:n aikaisemmissa raporteissa (Ahtola et al.
2015, Kuusela et al. 2011), on erityisesti Rapasaaren louhinta alueella runsaasti muutakin
kiilleliuskeesta poikkeavaa kivilajia. Mainita voisi myds, etta osissa Syvajarven louhinta-aluetta ja
sen itdpuolella on rikkipitoisempaa vulkaniittikivea.

Muita vyksittiisida huomioita: YVA-ohjelman kappaleessa 2.1.3 kuvataan hankevaihtoehtoa VE2.
Kappale alkaa kuitenkin tekstilla “Vaihtoehdossa VEL1..."”. VE1:n tilalla kuuluisi iimeisesti olla VE2.

Turpeen volyymi/nostomaaréat ja keskimaaraiset paksuudet Paivanevan turvetuotantoalueella lienee
arvioitu ja voisi ndkya selvityksessa. Onko tehty arviota, miten paljon turvetta menee allastiivisteeksi
ja mita tapahtuu mahdolliselle ylijaamalle, menisiko se lajitykseen tai hyotykaytt6on?

Kappaleessa Paastot pintavesiin (2.5) kerrotaan, etté louhosalueilla muodostuvat vedet kasitell&aan
kappaleessa 2.3.3 kuvatun mukaisesti ennen niiden johtamista vesistoon. Siind ei kuitenkaan
mainita louhosalueiden vesia. Louhosalueiden vesien kasittelya tulisi kuvata tarkemmin. Louhos- ja
sivukivialueilla muodostuu erityisesti typpipitoisia vesia, joiden typpi on peraisin rajadhdeainejdamista.
Typen maarasta tulisi esittdd tarkempia arvioita, ja selostaa miten typpi huomioidaan vesien
k&sittelyssa.

Yhteenveto: Kokonaisuutena YVA-ohjelma on asiantuntevasti laadittu ja se toimii hyvén& pohjana
tulevalle YVA-selostukselle. Tarkennuksia olisi kuitenkin syytd tehda erityisesti liittyen
kaivannaisjatteiden kayttaytymiseen ja haitta-aineiden liukoisuuteen pidemmalla aikavalilla, jotta
jatealueiden pohja- ja sulkemisrakenteiden riittavyytta ja kaivannaisjatteiden hyotykayttda voidaan
arvioida tarkemmin. Lisaksi suositellaan tehtavaksi edella kuvatut paivitykset ja lisdselvitykset liittyen
mm. sulkemisrakenteisiin, taustapitoisuuksiin (erityisesti arseeni), kivilajeihin ja niiden pitoisuuksiin
seka vesienhallintaan.



K. H. Renlundin museo

Arkeologinen kulttuuriperintd: Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin Louhos- ja rikastamoalueilla on
tehty arkeologisia inventointeja seuraavasti:

- Keski-Pohjanmaan Arkeologiapalvelu: Kaustinen, Kokkola 2014. Keliber — Keski-Pohjanmaan
litiumprovinssin muinaisjadnngdsselvitys, 2014

- Keski-Pohjanmaan Arkeologiapalvelu: Keskustan osayleiskaavan muutos ja laajennus
Kalaveden Keliberin tuotantoalueella — arkeologinen inventointi 2019.

Na&ita aineistoja on kaytetty YVA-ohjelmassa kulttuuriperinndn nykytilan kuvauksessa.

Vaihtoehto VE1: Vaihtoehdossa VE1 rikastamo sijoittuu Kalaveden alueelle, joka kuului vuonna
2019 suoritettuun arkeologiseen inventointiin. Museo pitda tata inventointia riittavana vaihtoehdon
VE1 suhteen. Inventoinnissa Kkartoitettin yksi uusi muinaismuistolain 295/1963 rauhoittama
muinaisjadannoskohde, Jyrynkorkian tervahauta (mj rek 1000036681). Museo huomauttaa, etté tata
kohdetta ei ole mainittu YVA-ohjelmassa, vaikka se sijaitsee VE1:n Kalaveden rikastamoalueella,
sen kolllisreunassa. Muinaisjdanndsalueelle ei nykyiselladn ole suunnitteilla kuljetusreittia, rikas-
tamorakennuksia tai allasaluetta. (kuvat 2 ja3. s. 18-19). Museo kuitenkin muistuttaa, etta
muinaismuistolain mukaisesti kohdetta ei saa vahingoittaa tai peittdd. Maankaytén muuttuessa se
tulee ottaa huomioon riittavalla suoja-alueella.

Vaihtoehto VE 2: YVA-ohjelman luvussa 16 todetaan, ettd "louhos- ja rikastamoalueilla ei tiedetta-
vasti sijaitse muinaisjgannoksia ja ettd Syvajarven ja Rapasaaren louhosalueita lahin
muinaisjadnnds on Tuoretsaaret (tervahauta), joka sijaitsee muutaman sadan metrin pa&ssa
Rapasaaren louhosalueesta lounaaseen”. Museo kuitenkin huomauttaa, ettd kyseinen
muinaismuistolain rauhoittama Tuoretsaaren tervahauta (mj rek 1000024988) sijaitsee
vaihtoehdossa VE2 esitetyn Paivanevan rikastamoalueen sisapuolella, joskaan sen alueelle ei
nykyiselldan ole suunnitteilla kuljetusreittid, rikastamorakennuksia tai allasaluetta. (kuvat 4 ja 5. s.
20-21). Museo kuitenkin muistuttaa, ettd muinaismuistolain mukaisesti kohdetta ei saa vahingoittaa
tai peittdd. Maankayton muuttuessa se tulee ottaa huomioon riittavalla suoja-alueella.

Museo huomauttaa, ettd Paivanevan rikastamoalue ei kokonaisuudessaan siséltynyt vuonna 2014
tehtyyn louhosalueiden inventointiin, Tuoreetsaaria lukuunottamatta. Rikastamoalue on
suurimmaksi osaksi turvetuotantoaluetta ja ojitettua nevaa, mika ei ole potentiaalista aluetta
arkeologiselle kulttuuriperinnélle. Kuitenkin rikastamoalueen etela- ja lansi- ja luoteisosissa on
inventoimattomia kankaita ja maenharjanteita, jollaisilta I&hiseuduilta tunnetaan Kkiinteita
muinaisjaannoksia, erityisesti asutus- ja elinkeinohistoriallisia jaanteitd. Myos lidar-kartat antavat
viitteita siitd, etta alueella saattaa olla ennestaan tuntemattomia tervahautoja. Museo huomauttaa,
ettd VE2:n vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéon ei voida arvioida, ennen kuin Paivdnevan
rikastamoalueella tehddéan arkeologinen taydennysinventointi. Luettelo maamme arkeologisia
kenttatoita tekevista tahoista [6ytyy linkista
https://www.museovirasto.fi/fi/kulttuuriymparisto/arkeologinen-kulttuuriperinto/arkeologisen-
kulttuuriperinnon-tutkimus/arkeologisten-kenttatoiden-tilaaminen

Muinaismuistolain mukaisesti tutkimuskustannuksista vastaa hankkeen toteuttaja.

Museo tuo tassa yhteydessd esille kaikkea maan kaivuutyttd koskevan muinaismuistolain
(29511963) 14 8. Siind tdhdennetddn yhteydenottoa museoviranomaiseen, jos muuttuvan



maankayton yhteydessa havaitaan viitteitd tai merkkejd kiintedstd muinaisjgannoksesta tai
esineldydoista.

Rakennettu kulttuuriymparisto ja -maisema: Louhosalueet ovat maisemaltaan ihmisen muokkaamaa
talousmetsaa. Alueet ovat tasaisia ja korkeuserot ovat suhteellisen vahdaiset. Alueilla on paljon
ojitettuja  soita sekd turvetuotantoalueita. Kalaveden tuotantoalueen I&hiympéristén
luonnonmaisema on melko sulkeutunutta ja avoimet alueet koostuvat enimmakseen pienistd
vesistbistd. Kalaveden tuotantoalueella sijaitsee Kaustisen vanha kaatopaikka, joka osaltaan
vaikuttaa alueen maisemaan.

YVA-ohjelman luvussa 16 todetaan, ettei louhos- ja rikastamoalueille sijoitu valtakunnallisesti tai
maakunnallisesti arvokkaille maisema- tai kulttuuriympéaristéalueille. Lahimmaét valtakunnallisesti
arvokkaat kohteet sijoittuvat Ullavan kirkonkyladn sek& Kaustisen keskustaan. Lahimmat
maakunnallisesti arvokkaat kohteet ovat Ullavanjarven maisema-alue seka Jylh&nalue Kaustisella.

YVA-ohjelmasta ilmenee, ettd maisemavaikutusten selvittdmiseksi louhosalueiden ja rikastamon
rakennukset ja muut rakenteet 3D-mallinnetaan. Liséksi alueiden maisemat valokuvataan
maantasosta ja viistokuvataan drone-laitteistolla. Maisemamuutokset havainnollistetaan
sijoittamalla toiminnot valokuviin. Maisemaan ja kulttuuriperintoén kohdistuvat vaikutukset
arvioidaan niin rakentamisen ja toiminnan aikana kuin toiminnan paatyttya.

Liséksi YVA-ohjelmassa todetaan, ettd ldjitettavien materiaalien sijoitusalueilla on pitk&aikainen
maisemallinen vaikutus, jota pienennetd&n jalkihoitotoimenpiteilld. Vaikutuksia rakennettuun
ympdristoén ja maisemaan tarkastellaan vertaamalla alueen nykyista tilaa suunniteltuihin
toimintoihin. Maiseman nykytila selvitetadn Myds maastokaynnein seka karttojen ja ilmakuvien
perusteella ja maisemavaikutukset havainnollistetaan kuvasovittein.

Museolla ei ole huomautettavaa YVA-ohjelmaan rakennetun kulttuuriympdristén ja -maiseman
osalta.

Kainuun ELY-keskus / patoturvallisuusviranomainen

Patoturvallisuuslain (494/2009) 9 §8:n mukaan padon omistajan on padon rakentamista koskevassa
muun lain mukaisessa lupahakemuksessa selostettava tarpeellisessa maérin padosta aiheutuvaa
vahingonvaaraa ja sen vaikutusta padon mitoitusperusteisiin. Kuitenkin jo YVA-selostusvaiheessa
olisi hyva tunnistaa padoista aiheutuvat riskit, hairittilanteet ja vahingonvaara: mita padon
murtumatilanteesta aiheutuu eri sijoitus ja -suunnitteluvaihtoehdoilla. Jate-/vesialtaiden
patorakennelmien vauriot ja pahimmassa tapauksessa niiden murtuminen, jolloin padottu aine voi
paasta kulkeutumaan hallitsemattomasti ymparistéon, on yksi merkittdvimmista pohjavesiin ja vesiin
vaikuttavista hairio- tai onnettomuustilanteista, vaikkakin pato-onnettomuuden todennakdisyys on
hyvin pieni.

YVA-ohjelmassa on kuvattu altaiden rakentamisen yleisperiaatteet. YVA-selostuksessa tulisi
tarkentaa altaiden rakentamiseen kaytettdvat materiaalit ja rakentamisen vaiheistus (esimerkiksi
korotukset). Myds alustavat vakavuustarkastelut on hyva tehdad YVA-vaiheessa. Lisaksi YVA-
selostuksessa tulee tarkastella kokonaisvesitasetta molempien vaihtoehtojen kannalta.

Kaivannaisjatteiden hallintaa koskee BREF-dokumentti “Best Available Techniques (BAT)
Reference Document for the Management of Waste from Extractive Industries, 2018” (ns. MWEI-
BAT), joka on ilmestynyt 2018. Kaivannaisjatteiden hallinnan BAT-paatelmien soveltamiseen on
laadittu opas, joka on ilmestynyt 2.6.2020. Ymparistdvaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella ja
huomioida BAT-paatelmat. Padon suunnittelu BAT-paatelmien avulla voi vahentaa merkittavasti
padon onnettomuusriskia ja esimerkiksi erilaiset lajitystekniikat pienentavat padoista aiheutuvaa
vahingon vaaraa.

Kaustisen kunta



Kunnanhallitus toteaa, etté vaihtoehdot VE1 ja VE 2 poikkeavat toisistaan ainoastaan siina, etta VE
2:ssa on rikastamo sijoitettu louhosalueelle. Kunnanhallitus toteaa, ettd hankkeen tuotantoaika
lyhenee vaihtoehdossa VE2 tuotannon kasvaessa noin 1,5 kertaiseksi verrattuna vaihtoehtoon VE1.

Pintavalutuskenttien ym. louhosvesien puhdistusprosessit tulee mitoittaa siten, ettd ne pystyvat
késitteleméaan VE2 vaihtoedon mukaiset lisdantyneet vesimaarat, mikali vaihtoehtoon paadytaéan.
Myds mahdolliset varastokasojen, pintamaiden varastointikasojen seka sivukivikasojen suotovedet
tulee k&sitella ennen luontoon paasya haitta-aineiden maaran minimoimiseksi. Lisdksi tulee
huomioida molemmissa vaihtoehdoissa se, etta louhosalueella muodostuva pdly ja hienoaines
aiheuttaa alapuolisiin vesistdihin liettymista, mikali ne paatyvat vesistoon. Alapuolisissa vesistbissa
on todettu lisdksi lisdantyvaé taimenkantaa.

Taimen on herkk& vesiston tilan muutoksille ja alapuolisille vesistoille ei tule aiheuttaa tamankaan
takia lisdkuormitusta. Kunnanhallitus toteaa YVA-ohjelmaan liittyen, ettd suunnitelmat vesien
kasittelysta ja johtamisesta ei saa kdytdnntssa aiheuttaa alapuolisiin vesistdihin lisékuormitusta,
eroosiota, liettymista tai muuta vastaavaa haittaa. YVA-ohjelmassa on mainittu rjahteisté aiheutuva
typpikuormituksen kasvu, joka kunnanhallituksen mielesta tulee saattaa turvallisiin rajoihin kaikissa
olosuhteissa ennen veden paasyn alapuolisiin vesistoihin.

VE1 on suunniteltu, ettd prosessiin tarvittava vesi otetaan Vissavedesta. VE2 taas N&atinkiojasta.
YVA-ohjelmassa ei ole otettu kantaa veden riittavyyteen N&atinkiojassa, kuten ei mydskaan ole
otettu kantaa, miten vedenotto vaikuttaa ottopisteen alapuoliseen vesistoon tai vedenmdaaraan
ottopisteen alapuolella.

Vionnevan Natura-2000-alueen osalta tulee tehd& tarkempi arvio, miten louhosalueiden
lahentyminen alueelle vaikuttaa Natura-arvoihin. Liséksi tulee myés huomioida miten pohjaveden
pinnan alentaminen vaikuttaa Natura-alueeseen ja muuhun suojelualueeseen, alueen ollessa pitkalti
suota. Arvioi tulee tehdéd seka VEL ettd VE2 vaihtoehtojen osalta.

Kaustisen metsastysseura ry

Kaivokset Outovesi, Syvajarvi sekéd Rapasaari sijaitsevat isolta osin seuramme metsastysalueella.
Lisaksi vaihtoehto 2:ssa sijoittuva rikastamoalue (P&éivaneva) on ldhes kokonaisuudessaan
seuramme metsastysalueella. Nain ollen toteutuessaan vaikutukset kohdistuisivat alueen
ristakantoihin vahvasti ja aiheuttavat huolta jasenistdssd. Tavoitteenamme on saada
kaivostoiminnasta koituva haitta riistakannoille mahdollisimman pieneksi seka pyrkia edistamaan
tehtavien toimenpiteiden mahdollisia hyo6tyjd riistakannoille. YVA:ssa esiintyvia laskelmia ja
suunnitelmia meilla ei ole mahdollista asiantuntemuksen puutteen vuoksi arvioida.

Kaivoksen ja rikastamon avaamisesta seuraaviin toimenpiteisiin esittdisimme ympaériston ja
riistakantojen suojelemiseksi seuraavanlaisia toimenpiteita tehtavaksi kaivostoiminnan aloittamisen
kanssa.

- Tehtaviin laskeutus- ja suodatusaltaisiin, joissa ei esiinny liiallisia maaria elaimille haitallisia
aineita, pyrittisiin  tekemaan kosteikkotyyppisiksi, jolloin saataisiin suotuisa vaikutus
vesilintukantoihin.

- Kaivettavat laskuojat toteutettaisiin ilman jyrkkia ja syvia reunoja.

- Isoihin ojiin rakennettaisiin ylityspaikat. Nama avustaisivat myts mahdollisten maastopalojen
sattuessa pelastuslaitosta.

- Keliber tukisi alueen metsastysseuroja, jotta saadaan estettya esimerkiksi hirvien aiheuttamia
taimikkotuhoja.

- Tiejarjestelyt olisi hyva saada siten, etta poikittaislikenne olisi mahdollinen alueen lapi.

- Rakennettavien tiealueiden ja kaivosinfran laheisyyteen rakennettaisiin yhteistydssa alueen
metsastysseurojen kanssa hirvitorneja, jotta saataisiin varmistettua turvalliset ampuma-alueet.

Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto



Paivanevan alueen ymparistd on harvaan asutettua, jolloin rikastamon aiheuttamille vaikutuksille
altistuvien asukkaiden maaréd on vahaisempi VE 2:ssa kuin Kalaveden alueella (VE ). Myds
kuljetusmatkat [Ahimmiltd louhoksilta jAdvat lyhyemmiksi, mika on paastdjen kannalta parempi
vaihtoehto.

YVA-tarkasteluja tulisi hyddyntaa haittojen védhentdamisen kannalta myds vertaamalla miten eri
louhosalueiden kayton aikataulutuksilla voidaan vaikuttaa erityisesti melu- ja pdlyhaittoihin.
Louhinnan keskenerdisyys kolmella alueella aiheuttanee enemmaén haittoja, kuin vuorottaisuus,
jolloin jalkihoitotdiden loppuunsaattamisella poélypéaastét saadaan mahdollisimman nopeasti
vahenemdaan ja meluhdiri6td tuottavan ajanjakson pituus pysyy mahdollisimman Iyhyené.
Mallintamalla eniten asutukselle haittoja tuottavat tydvaiheet ja louhokset, on mahdollista suunnitella
toimintoja hairididen osalta asukkaat huomioon ottaen.

Rikastamolla syntyvien kaivannaisjatteiden jatealtaat esitetd&n olevan puolilapéisevia, niita ei siis
suunnitella nestetiiviiksi. Ainoastaan nk prefloat-allas on eristetty, myds kiertovesiallas on
tiivistaméaton. YVA-selostuksessa tulisi kuvata vesitaseen osana altaiden koot sekd perustella
puolilapaisevien rakenteiden kaytto ja arvioida niihin liittyvat riskit. Vertailuna tulisi esittaa sellaiset
rakenteet, joissa suotovesien kasittely on taysin hallittua ja tarvittaessa niiden tarkkailuja kasittely
mahdollista. Louhosten sivukivien [gjitysalueet ovat my6s "maanvaraisia”, jolloin naissa
muodostuvien  suotovesien hallinnan tarve nadiden haponmuodostumispotentiaalin  ja
raskasmetallipitoisuuksien takia on syyta jo YVA-vaiheessa arvioida.

Hankealueilla ei ole luokiteltuja pohjavesialueilta, YVA-ohjelmasta kuitenkin iimenee, ettd seudun
asukkailla voi olla kaytdssa yksityisid kaivoja. Mikali kaivoja kaytetdan talousveden hankintaan,
vedenlaatua olisi hyva tutkia jo ennakkoon, jotta niihin kohdistuvia muutoksia on mahdollista
arvioida.

Kokkolan kaupunki ja kaupungin rakennus- ja ymparist6lautakunta

Rakennus- ja ymparistblautakunta pitda YVA-ohjelmaa huolellisesti laadittuna. YVA-ohjelmassa on
kuvattu myds paljon asioita, jotka selvennetddn ja esitetddn YVA-selostusvaiheessa tarkemmin
(mm. jatevesien kasittely ja johtaminen). Rakennus- ja ymparistlautakunta katsoo, ettd YVA-
menettelyssa tulee huomioida ja selventaé ainakin seuraavia asioita:

- Selostuksessa tulee esittdad selkeasti vesien johtamis- ja kulkeutumisreitit myds karttapiirroksin

- YVA-ohjelmassa on kuvattu, ettd ulkopuolisten vesien johtuminen louhosalueille estetdan
ojittamalla. Talldin tulisi esittda selkea ojitussuunnitelma Kkarttapiirroksin ja myds selventaa
ojittamisen luonto- ja vesistOvaikutukset, mikéali ojituksesta aiheutuu laajamittaisia
kuivatusvaikutuksia alueen ymparistossa.

- Louhosalueiden rajaytystdista, louhinnasta ja rikotuksesta tulee tehda arvioiva melumallinnus ja
samalla esittda arvioidut rajaytysaineiden maarat ja niistd maaperaan / vesistdihin mahdollisesti
liukenevat typpipaastot (ja muut mahdolliset paastot).

- Selostuksessa tulee kuvata, miten louhosalueiden ja rikastamoalueen vesistéon johtuvat
jatevedet kasitelldan ja miten jatevesien kasittelyssd on otettu huomioon BAT:n (parhaan
kayttdkelpisen tekniikan) soveltaminen kaivos- ja rikastamoalueen jatevesien kasittelyyn.

- Paivanevan rikastamon meluvaikutukset (murskaus, liikenne, muu melu) ymparistoon tulee
mallintaa huomioiden erityisesti Natura-alueet ja muut tarkeat elaimistdon lisdantymis- ja
keradntymisalueet ja lahiasutus. Selostuksessa tulee myos esittdd melupdéstdja vahentavat
toimenpiteet.

- Selostuksessa tulee kuvata vaikutukset Vionnevan Natura-alueeseen ja sen lajiston ja
luontoarvoihin, mikali rikastamo sijoitetaan Paivanevalle (Natura-arviointi). Erityistd huomiota
tulee kiinnittdad melun, polyn ja keinovalaistuksen aiheuttamiin haittavaikutuksiin ja esittad myds
suunnitelma ja toimenpiteet kyseisten haittojen vahentamiseksi.



- Rikastamon ja rakennettavien alueiden ja louhosalueiden ojittamisesta johtuvien kuivatusten
vaikutukset Vionnevan Natura-alueeseen ja sen luontoarvoihin tulee selvittaa.

- YVA-ohjelmassa ei selvinnyt taysin miten ja mihin rikastushiekka-altaan ja kiertovesialtaan
hataylivuotoputkien vedet johtuvat, kun vesia kierratetdan. Siitd syysta YVA-selostuksessa tulisi
selventaa vesien hallintaa poikkeustilanteessa, jolloin altaiden kapasiteetti mahdollisesti ylittyy.

- Outoveden alueella on GTK(2014):n tutkimustulosten mukaan happamia sulfaattimaita, mutta
muilla alueilla ei. Ymparistopalveluiden késityksen mukaan selvitys perustui yhteen
kairandytteeseen, jonka johdosta olisi hyva tehdad useampia mittauksia Outoveden alueelta.
Myds Paivanevan rikastamoalueen kivenndismaan happamuus tulee selvittda ja esittaa
tarvittaessa toimenpiteet vesistdon kohdistuvan happaman paaston hallitsemiseksi.

- Ymparistopalvelut pitda erityisen tarkedna YVA-ohjelmassa esitettya asiaa, jossa Paivanevan
rikastushiekka-altaan kautta maaperdan ja pohjaveteen kulkeutuvien haitta-aineiden
kulkeutumisriskistd tehdaan erillisselvitys. YVA-ohjelmassa on kuvattu, ettd allasrakenteet
esitetddn tarkemmin YVA-selostuksessa. Allasrakenteissa tulee huomioida erityisesti altaiden
tiiviys myds mahdollisissa riski/ongelmatilanteissa.

- Myds loppusijoitettavan rikastushiekan lgjityksessa tulee huomioida altaan nestetiiviys. Liséksi
olisi syyta paallystaa pintakerros nestetiiviiksi tai kehittdd joku muu soveltuva vaihtoehto, mikéali
rikastushiekkoja ei kasitella liukenemattomaan muotoon. Ymparistopalvelut katsoo, etté pelkalla
pinnan muotoilulla ei voida est&dé haitta-aineiden liukenemista ympéaristoon pitkalla aikavalilla.

- YVA-ohjelmassa on esitetty, ettd I[ahtokohtaisesti rikastushiekkaa ei hyddynnettéisi.
Ymparistopalvelut katsoo, etta Keliber Oy:n tulisi selvittdd mahdollisia k&sittelyvaihtoehtoja
rikastushiekan saattamiseksi liukenemattomaan muotoon, esimerkiksi alkali-aktivoinnin avulla,
mikali rikastushiekan piin ja / tai alumiinin pitoisuudet sen mahdollistavat.

- Ymparistopalveluiden nakemyksen mukaan rikastevaraston koko tulisi mitoittaa laajemmaksi
kuin yhden viikon kapasiteettia vastaavaksi, mikali tulevalla tehtaalla tapahtuu poikkeavia
tilanteita varastoinnin suhteen.

- YmparistOpalvelut pitdvat positiivisena asiana, ettd YVA-menettelyn aikana tullaan tekem&an
lisda luontoselvityksia, koekalastusta ja vesistomallien paivittamista.

Rakennus- ja ympadristblautakunta myds esitti, ettd kaupunginhallitus antaa asiassa
samansisaltdisen lausunnon. Kaupunginhallitus paatti yhtya rakennus- ja ymparistélautakunnan
lausuntoon.

Kronoby kommun / Tillstandssektionen

Tillstandssektionen konstaterar att alternativ 1 (ALT 1) och alternativ 2 (ALT 2) skiljer sig fran
varandra pa tre punkter; produktionsmangd, verksamhetstid och placering av anrikningsverket. ALT
1 innebar samma produktionsmangd och placering som utretts i samband med den tidigare MKB-
processen. ALT 2 innebar en 6kad produktionsmangd, en kortare produktionstid och en ny placering,
som enligt Keliber Oy forbattrar bolagets kostnadseffektivitet och investeringarnas lénsamhet
betydligt.

Av MKB-programmet framgar inte om produktionsmangden &r beroende av anrikningsverkets
placering eller om det ar mojligt att bryta en stérre mangd malm per ar ocksad om anrikningsverket
placeras i Kalavesi enligt den tidigare planen. Alternativen baseras i huvudsak pa ekonomiska
aspekter och ALT 2 beskrivs som det fordelaktigaste ur bolagets synvinkel. Alternativen omfattar
ingen utredning av miljdkonsekvenserna av olika upplagg for verksamheten, olika kombinationer av
de faktorer som foreslas andras.

Tillstandssektionen menar att det i den fortsatta processen kan vara skal att Overvaga om
alternativen borde delas in i underalternativ, sa att miljokonsekvenserna utreds med beaktande av
alla faktorer; bade den stérre och den mindre produktionsmangden med anrikningsverket placerat i



Kalavesi saval som i Paivaneva, samt vilken betydelse en storre produktionsméangd under en kortare
verksambhetstid har for konsekvenserna for miljon.

Liikenne- ja viestintavirasto (Traficom)

Liikenne- ja viestintavirastolla ei ole asiaan liittyen lausuttavaa. (korjaus 21.9.2020: likennevirasto
korjattu liikenne- ja viestintavirasto)

Luonnonvarakeskus (LUKE)

Arviointisuunnitelmassa esitetddn hankkeen laatimisen lahtékohtia ja tavoitteita, kuvataan hankkeen
eteneminen ja kuinka hankkeen ymparistdvaikutuksia arvioidaan suunnittelun aikana.
Lausunnossaan Luke keskittyy hankkeen vaikutusten selvittdmisessa riistalajeihin.

Hankealueet ovat osittain ihmisten toiminnan muokkaamaa ymparistoa, jotka suurelta osalta ovat
metsatalouskaytdossa. Myods hankealueiden suoalueet ovat pitkéalti ojitettuja. Louhosalueilla ja
Kalaveden rikastamoalueella on tehty Iluontoselvityksid kartoittaen alueen kasvillisuutta,
luontotyyppeja, pesimalinnustoa ja uhanalaisia seka suojeltuja lajeja.

Hankealueen riistalajisto koostuu paaosin Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan metsaalueille tyypillisesta
lajistosta. Kattavien linnustoselvitysten yhteydessé riistalajeista tavattiin sinisorsa, isokoskelo,
telkka, tavi, haapana, riekko, pyy, teeri ja metso.

Alueella asustavien riistanisakkaiden osalta mainittuja lajeja olivat metsapeura, hirvi, metsakauris ja
saukko seka kaikki Suomessa elavat maasuurpedot (ilves, ahma, susi ja karhu). Riistanisakkaita
koskeva tieto on yleisluonteista ja sen lahdetta ei erikseen kerrota. Samoin lajien runsautta tai
levinneisyytta ei luonnehdittu tarkemmin.

Tiivistelm&: Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin laajennuksesta tehty ymparistdvaikutusten arviointi
sisaltdd melko kattavat selvitykset hankealueen riistaeldinkannoista, varsinkin linnuston osalta, ja
niissa kaytettavat menetelmat ovat asianmukaisia. Riistanisakkaiden esiintymistd koskevaa tietoa
olisi kuitenkin tarkemmin voitu selvittdd esimerkiksi riistakolmioaineistojen avulla. Lisdksi hirvien ja
suurpetokantojen kokoa ja levinneisyyttd koskevaa tietoutta on saatavissa vuosittain annettavien
kanta-arvioiden muodossa (Riistahavainnot.fi).

Metsahallitus

Metséhallitus antaa lausunnon YVA-ohjelmasta luonnonsuojeluun varattujen valtion alueiden
hallinnoijana ja hoitajana.

Metséhallitus on lausunut hankkeesta aikaisemmin Litiumprovinssista tehtyyn Natura-arviointiin
koskien Vionnevan Natura-aluetta. Selvityksessa ja hankkeessa oli kiitettavasti huomioitu Natura-
aluetta koskevat asiat, ja esitetty niille haittojen vahentadmissuunnitelmia.

Metséhallitus huomauttaa, etté nyt selvityksessa olevat vaihtoehdot lisdavét Vionnevalle kohdistuvia
hairi6ita malminottomaaran lisaantyessa kaikilla kohteilla (rdjaytysmelu, pdly, liikenne) ja tuoden
rikastamotoiminnot Vionnevan laheisyyteen (VE2). Lisaksi on arvioitava, arviointiohjelmassa
mainitun mukaisesti, mahdolliset kuivattavat vesistdvaikutukset (kalliopohjavesi) Vionnevaan.
Taman lisaksi vaihtoehto VE2 rikastamon sijoittaminen lahemma&s Vionnevaa muuttaa lahialueella
tapahtuvan toiminnan aikajanteen n. 5 vuoden sijaan n. 13 vuodeksi.

Metsahallitus toteaa, arviointiohjelman mukaisesti, ettd uusi Natura-arviointi on naista syista tehtava.
Myds uhanalaisia petolintuja koskeva selvitys tulee paivittaa vaihtoehtojen mukaisesti, ja etenkin
VE2:n osalta miettia uusia mahdollisuuksia ja kompensaatioita muuallekin.

Mets&hallitus kuitenkin katsoo, etta laajasti ymparistonsuojelundkékulmaa ajatellen on hyva selvittda
mahdollisuus rikastamon sijoittamiseen Paivanevan alueelle, louhosalueiden l&heisyyteen. Tama
mahdollistaa alueiden tehokkaan kayton ja Iyhentdd malmin kuljetusmatkoja, ja on téten



ekologisempi, mikali ymparistovaikutukset tunnetaan ja tarvittavat toimet haittavaikutusten
ehkaisemiseksi tehdaan.

Museovirasto

Museovirasto on edentényt lausuntopyynnén toimijoille K.H. Renlundin museo ja Pohjanmaan
museo, jotka alueellisina vastuumuseoina vastaavat rakennetun kulttuuriympariston ja maiseman
lisdksi myds arkeologisen kulttuuriperinnén viranomaistehtavista Keski-Pohjanmaalla ja
Pohjanmaalla.

Pohjanmaan museo

Pohjanmaan museo on tutustunut ohjelma-asiakirjoinin ja toteaa, ettd hankealue ulottuu
Pohjanmaan maakuntaan ja sen laajuuteen verrattuna varsin pienelta osin.

Hankkeessa on suoritettu arkeologinen inventointi. Kruunupyyn kunnan osalla hankealuetta ei
todettu muinaismuistoja.

Museo toteaa, ettd sen tiedossa ei ole Kruunupyyn puolella maisemasta tai muusta
kulttuuriymparistésta aiheutuvia rajoitteita. Museolla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmasta.

Séateilyturvakeskus (STUK)

Kaivos- ja  malminrikastustoimintaa koskevassa ymparistbvaikutusten arvioinnissa (YVA)
tulee huomioida luonnon radioaktiivisten aineiden ja luonnonsateilyn vaikutusten selvittéminen eri
vaihtoehdoissa. YVA-selostuksessa tulee esittda todennékdisten pééastojen ja jadmien aiheuttama
sateily YVA-asetuksen 277/2017 4 §:n mukaisesti. Uudistettu sateilylaki, sateilyasetukset ja STUKIn
maaraykset ovat tulleet voimaan 2018-2019. Kaivostoiminta on ilmoitus- ja selvitysvelvollista
sateilylain perusteella (sateilylaki 859/2018 145-1468 ja 151 §). Selvityksessa esitettavat asiat on
kuvattu STUKin maarayksen S/3/2019 3-6 8:ssa.

YVA-ohjelman luvussa 3 "Hankkeen edellyttamét suunnitelmat, luvat ja paatkset” ei ole mainittu
sateilylain mukaan tehtavaa selvitysta luonnonsateilyaltistuksesta. Kyseinen selvitys koskee
kaikkea kaivoslaissa tarkoitettua kaivostoimintaa (sateilylaki 145-146 8) ja malmien louhintaa
(sateilylaki 151 § ja sateilyasetus 1034/2018 52 8), joten se olisi syytd mainita kaivostoimintaa
koskevana lainsaadant6on perustuvana selvityksena,vaikka kyseessa ei olekaan lupa. Kyseinen
selvitys on uudistetun sateilylainsdddannon perusteella tehtdva kaivostoiminnasta aina, mutta
sateilylain mukainen turvallisuuslupa vaaditaan ainoastaan, jos em. selvityksen perusteella
luonnonsateilyaltistus voi olla viitearvoja(l mSv vuodessa tyontekijdille ja 0,1 mSv vuodessa
vaestolle, muusta kuin sisailman radonista tai avaruusséateilystd) suurempaa rajoittavista toimista
huolimatta, ottaen huomioon my®s potentiaalinen altistus satunnaisista tapahtumista.

Sateilylain perusteella tehtdvaa selvitysté ei ole lainsaadanndssa suoraan sidottu YVA-selostukseen
(selvitys on tehtava "ennen toiminnan aloittamista”), mutta YVA-selostus olisi luonteva vaihe
esittdd mahdollisimman paljon taustatietoja ja Iuonnonsateilystda mahdollisesti aiheutuvia
vaikutuksia. Kyseisen selvityksen perusteella tarkastellaan muun muassa, ettd vaaditaanko
laajempaa ympariston radioaktiivisuuden perustilaselvitysta, joka tulee myds tarvittaessa tehda
ennen kaivostoiminnan aloittamista.

Sateilylain  mukaisessa selvityksessa tulee esittdd eri malmeista ja sivukivista uraani- ja
toriumpitoisuudet. Sivukivien paastoriskien arviointiin tarvitaan tarkemmat tiedot sivukivien osalta
sivukivilajeittain ja louhoksittain, joten ne olisi syyta esittaa jo YVA-selostuksessa. Malmien osalta
tietoja on ollut jo aikaisemmassa YVAssa.

Liséksi tulee selvittad kattavasti U238, Th232 ja naiden hajoamistuotteiden pitoisuudet
spodumeenirikasteessa, prefloat-jakeessa, rikastushiekassa ja -liejussa, magneettisessa jakeessa,
vesienkasittelyaltaan pohjalietteessa seka muissa mahdollisissa prosessijakeissa. Vesijakeista tulee
selvittdd louhosten kuivatusvesien, rikastamon prosessiveden, rikastushiekka-altaan suotovesien,



sivukivi- ja muiden jatealueiden suotovesien ja ympadristoon laskettavien vesien luonnon
radioaktiiviset aineet. NAaiden tietojen perusteella arvioidaan toiminnan, paastbjen ja jaamien
aiheuttamaa luonnonséteilyaltistusta mukaan lukien potentiaalinen altistus.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes)
Tukesilla ei ole lausuttavaa Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin laajennuksen YVA-selostuksesta.
Ullavan Kalastusseura ry

Ullavan kalastusseura Ry on vuokrannut Kalvidn-Ullavan yhteisten vesialueiden osakaskunnalta
Ullavanjarven vesialueet ja vastaa ja hoitaa sitd sopimuksen mukaisesti. Ullavanjarvi on Keski-
Pohjanmaan toiseksi térkein vesistd heti Lestijarven jalkeen. Kalastusseura on vuosittain
kunnostanut jarved mm. vedennostolla, rantojen ruoppauksella, kortteiden ja lumpeiden niitolla seka
hoitokalastuksella. Maatalouden paasttja on vahennetty 11 penkereelld, yhteispituudeltaan n. 11
km, ja pumppuasemilla, jolloin suoraa vesiyhteytta ei ole jarveen. Liséksi jarveen on tehty taimen,
kuha ja siikaistutuksia. Jarvessa esiintyy myads jarvisimpukkaa.

Jarven kalasto on runsas ja p&éasialliset saaliskalat ovat hauki, ahven, made seka satunnaisesti
myo6s jarvitaimen, kuha ja siika. Kalastuksessa kaytetddn verkkoja ja katiskoja. Lisaksi uistelu,
onkiminen ja pilkkiminen ovat suosittuja vapaa-ajan toimintaa.

Ullavanjoki on merkittdva taimenjoki. Viimeisimmissa koekalastuksessa on loydetty myos
rasvaevallisia taimenia, joten Ullavanjoessa on luontaista lisaantyvaa taimenkantaa. Myds v 2019
tehtiin ensimmainen koskikunnostus (kutusorakoita) ja ty6ta jatketaan viela muillakin koskikohteilla.
Joessa on myds siikaa ja kuhaa. Ullavanjokeen on myds istutettu rapuja useampaan otteeseen.

Ullavanjoen vesi on ekologisesti hyvalaatuista ja veden laatu ja kalasto tyydyttavassa tilassa,
pohjaelainten ja piilevien tilanne on erinomainen. Myds joen hydrologismorfologinen tila on arvioitu
luokkaan erinomainen. Vesienhoitosuunnitelman tavoitetila on saavutettu.

Ullavan kalastusseura on vuosikokouksessaan 10.4.2018 esittanyt kielteisen kannan Ullavanjarven
ja Ullavanjoen tilan huonontamisesta.

Ullavan kalastusseura ehdottaa seuraavia muutoksia ja lisdselvityksia yva

1. Selvitettavd myds Syvajarven louhoksen kuivanapitovesien johtaminen ja kasittely Rapasaaren
vedenpuhdistamon kautta.

2. Kemialliset ja fysikaaliset puhdistustoimenpiteet typelle laskeutusaltaiden ja pintavalutuskentan
lisdksi Outoveden louhoksella.

3. Laskeutusaltaiden mitoitus, pintavalutuskenttien paikat ja -mitoitukset on suunniteltava ja
laskettava uudestaan kasvaneiden louhintamaarien ja sivukivien maaran vuoksi.

4. Naatinkiojan veden riittvyys prosessiin ja Naatinkiojan kalastolle

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd nyt esitetyt toimet ovat hyva parannus aiempiin suunnitelmiin
verrattuna.

Varsinais-Suomen ELY-keskus / kalatalouspalvelut

Kalatalousviranomaisen mielesta YVA-ohjelma on selkeésti ja hyvin laadittu, mutta jatkoselvitysten
osalta tulisi huomioida joitakin tédydennyksia. Vesisto- ja kalastovaikutusarviota tulee tdydentaa
mallinnuksin ja asiantuntija-arvioin YVA-selostusvaiheessa, kuten ohjelmaan on kirjattu. Liséksi
etenkin mahdollisiin hairidtilanteisiin (esim. ylivuodot, patojen murtumat) liittyvaa vesienhallintaa ja
riskitekijoita tulisi tarkentaa, seka perustella tarkemmin, miksi louhinnan ja sivukiven lgjityksen
seurauksena ei arvioida syntyvan lainkaan hapanta valumaa vesistdihin. Vesisttjen
minimiravinnetarkastelua, johon alapuolisten vesistéjen rehevoitymisarvio paljolti perustuu, tulisi
tarkentaa kattamaan eri ajankohtia seka vesienlaskureitin eri osia. Taméan pohjalta tulee arvioida
tarkemmin typpikuormituksen potentiaalista rehevoittavdd vaikutusta (myOs pitkaaikavali



huomioiden) seka virtavesissa etté jarviryhmasséa. Minimiravinnetarkastelussa tulee suoran ravinne-
suhdetarkastelun lisaksi huomioida myds vesistdjen yleinen rehevyystaso ja humuspitoisuus seka
ravinteiden/ravinnesuhteiden vuodenaikaisvaihtelut mm. valuma-alueen maankayton seurauksena.
Yleistietoa sisavesien ravinnerajoitteisuudesta ja minimiravinnetulkinnasta on esitelty mm.
julkaisussa Typpi ja fosfori Suomen sisdvesien minimiravinteina, Suomen Ymparistékeskuksen
julkaisu 313/1999.

YVA-ohjelmassa esitettyja tdydentavia koekalastuksia kalatalousviranomainen esittaa
laajennettavan niin, ettéd Ullavanjoen ja Kdyhajoen kalaston tilasta saadaan esitettya kattavammin
ajantasaiset tiedot. Ullavanjoen osalta sdhktkoekalastukset tulisi suorittaa samoilla paikoilla kuin v.
2018 laaditussa erillisselvityksessa (Ullavanjoen alaosan kalataloudellinen selvitys v. 2018. ProAgria
Keski-Pohjanmaa ry:n kalatalouskeskus, Hakala. E.). Kdyh&joen osalta koekalastuksia tulisi tehda
esitetyn koealan (Timonen) lisédksi ainakin Viitalan ja Saarukankosken koealoilla (Karmeojan
laskukohdan alapuolella) seka Koskelankosken koealalla (K&rmeojan yhtymakohdan ylapuolella).
Aiempien koekalastusten perusteella kyseiset kohteet ovat taimenen osalta edustavia kohteita.
Naista Timosen ja Saarukankosken osalta viimeisimmat tiedot on v. 2018, mutta muilta osin tiedot
ovat vuosilta 2013-2014. Kattavammat koekalastukset YVA-selostuksen yhteydessa, tai viimeis-
taan ymparistblupavaiheessa, ovat perusteltuja kalaston nykytilan selvittamiseksi; osalla koealoista
ei ole koekalastettu lahivuosina lainkaan ja tuoreempienkin koekalastusten tueksi on tarke& saada
vertailutietoja ottaen huomioon koekalastustuloksissa esiintyvét vuosittaiset vaihtelut mm.
virtaamaolosuhteista riippuen. Mikali rikastamon sijoittaminen Kalaveden alueelle pysyy
jatkoselvityksissa vaihtoehtona, tulisi myds sen alapuolisissa Kalavedenojassa, Hy6tyvedenojassa
ja Tastulanojassa v. 2017 toteutetut koekalastukset toistaa (Kaustisen kalastoselvitykset v. 2017,
Alaja, H., & Leppéanen, A. Nab Labs Oy. Tutkimusraportti 177/2017).

Vaylavirasto

Suunnitellussa toiminnassa liikennettd vyleisille tieosuuksille aiheutuu lahinn& louhosten ja
rikastamon vdlisistd malmikuljetuksista, rikasteen kuljetuksista Kokkolan litiumkemiantehtaalle,
toimintaan liittyvista kemikaali- ja tavarakuljetuksista seka tyontekijéiden tydomatkaliikenteesta.

Syvajarven ja Outoveden louhosalueet sekd Rapasaaren kaivosalue sijoittuvat metsaautoteiden
varsille tai niiden laheisyyteen. Nykyisellaan louhoksien ympéristdn tiet eivat sovellu raskaaseen
kaivosliikenteeseen vaan louhoksien ja rikastamoalueiden tiestda joudutaan parantamaan
merkittavasti hankkeen toteutusvaihtoehdoissa.

Paivanevan rikastamolta lahtevien rikastekuljetusten reitti kulkee Toholammintielle (kt 63) ja sieltd
edelleen Kaustisen keskustan kautta valtatielle 13. Hankkeen vaikutuksia liikenteeseen arvioidaan
malmin ja rikasteen kuljetusten sekd ty®matkaliikenteen aiheuttamien muutosten perusteella.
Arvioinnin aikana tarkennetaan kuljetusreitit yleisella tieverkostolla seka arvioidaan laskennallisesti
hankkeen aiheuttamat muutokset yleisten teiden liikennemaariin. Liikennevaikutusten arvioinnissa
arvioidaan my0s vaikutukset liikenneturvallisuuteen. Vaikutusten tarkastelussa pyritaan
huomioimaan myds keinot, jolla voidaan véahentéaa liikenteen vaikutuksia erityisesti taajama-alueilla.

Vaylavirastolla ei ole huomautettavaa YVA-ohjelmassa esitettyyn liikennevaikutusten arviointiin.
Vaylavirasto muistuttaa, ettd jos kuljetusreitin tierakenteiden vahvistamiselle todetaan tarvetta,
toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella.

Vaylavirasto tarkentaa, ettd Liikennevirasto on nykyisin Vaylavirasto (YVA-ohjelman s. 149).
Maanteiden osalta lausuu tarkemmin Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus / liikenne

YVA-ohjelmassa esitetty suunnitelma liikenteellisten vaikutusten arvioimiseksi vaikuttaa riittavalta.
YVA-ohjelmassa kerrotaan, etta liikenteellisia vaikutuksia arvioidaan malmin ja rikasteen kuljetusten
seké tydmatkaliikenteen aiheuttamien muutosten perusteella. Yleisen tieverkon osalta tarkennetaan



kaytettavat kuljetusreitit ja arvioidaan laskennallisesti hankkeesta aiheutuvat liikennemé&érien
muutokset seké vaikutuksen liikenneturvallisuuteen.

Vaihtoehtoehdossa VE1 malmi kuljetetaan Kalaveden rikastamoalueelle, joka sijaitsee kt 63 varrella.
Kalaveden tuotantolaitoksen kohdalle noin kilometrin matkalle on tehty tiesuunnitelma.
Tiesuunnitelma pitaa sisallaan liittymajarjestelyja kantatielld 63 seka tien pysty- ja vaakageometrian
parantamisen. Toimenpiteiden tavoitteena on parantaa kantatien 63 turvallisuutta ja lisata liikenteen
sujuvuutta. Vaihtoehdossa VE2 rikastamoalue sijaitsee louhosalueiden valitttmassa laheisyydessa,
jolloin malmia ei tarvitse rikastamoon vietdessa kuljettaa yleisella tieverkolla. Liikenteellisten
vaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella myds louhos ja Péivdnevan alueelle johtavan
metsdautotien ja kantatien 63 liittym&n toimivuus ja liikenneturvallisuus.

Rikasteen kuljetusreitti Kokkolan kemiantehtaalle kulkee Kaustisen taajaman lapi valtatieta 13 pitkin.
Vaikutusten arvioinnissa kerrotaan kiinnitettavan talta osin erityista huomiota liikenneturvallisuuteen.
Vaikutusten tarkastelussa esitetddn huomioitavan myos keinot, joilla likenteellisten vaikutusten
haittoja voitaisiin véhentdd, mit ELY-keskus pitda myds tarke&néd osana vaikutusten arviointia.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus / vesihuolto

Maa- ja kalliopera, happamat sulfaattimaat: Hankealueilla tai niiden laheisyydessa ei sijaitse
arvokkaita tai suojeltavia kallioperan muodostumia tai moreenimuodostumia. Litiumprovinssin
laajennushankkeen toiminnasta maahan ja maaperaan kohdistuvat vaikutukset muodostuvat
ensivaiheessa hanketta tehtdvistd maanrakennustdistd eli teiden, huoltoalueiden,
vesienkasittelyaltaiden, vesien kasittelyyn tarvittavien ojien sek& pintavalutuskenttien
rakentamisesta. Normaalin toiminnan aikana alueelta poistetaan pintamaita seka louhitaan malmia
ja sivukived. Toiminnan aikana maahan ja maaperdén kohdistuu vaikutuksia louhostoiminnasta ja
vaikutukset ovat pysyvia. Vaikutukset arvioidaan koko hankkeen elinkaaren osalta.

Hankealueilla happamien sulfaattimaiden esiintyminen perustuu yhteen kartoituspisteeseen.
Happamien sulfaattimaiden esiintymisen todennakoisyys alueella on kuitenkin pieni tai hyvin pieni,
ja mahdolliset esiintymat todennékdisesti rajoittuneet painanteisiin moreeni/kalliokohoumien vélille.
Alueella kulkee tosin useita mustaliuskejuonia, joiden rapautumisesta johtuen alueen
kivenndismaassa seka turvekerroksissa saattaa olla kohonneita rikkipitoisuuksia. YVA-selostusta
varten olisi hyva kartoittaa alue perusteellisemmin ja selvittdd kivenndismaan/turpeen
happamuuspotentiaali niilla alueilla, jossa on tarvetta pintamaan muokkaamiselle. Mahdollisten
happamien sulfaattimaiden lgjittAmisestd tai niiden hyddyntdminen rakentamisessa tai
maisemoinnissa tulisi suunnitella niin, ettei toimenpiteista aiheudu happamia paastoja vesistoihin."

Pohjavedet: Suunnitellut hankealueet eivat sijaitse luokitelluilla pohjavesialueilla. Outoveden
louhosalueella sijaitsee talousvesikaivoja. Kaivostoiminnan pohjavesivaikutukset liittyvat
paaasiallisesti kalliolouhinnan ja louhosalueiden kuivatuksen aiheuttamiin maarallisiin  seka
sivukivien  lgjitysalueiden aiheuttamiin  laadullisiin  pohjavesivaikutuksiin.  Louhosalueiden
pintamaiden sekad sivukivien lajitysalueilla voi olla vaikutusta pohjaveden laatuun riippuen
ljitettdvien maa- ja kiviainesten kemiallisesta laadusta sekd l&jitysalueiden pohjarakenteista.
Hankealueilla maapera on moreenivaltaista sekd osin soistunutta. NA&in ollen metallien
kulkeutuminen pohjaveden valityksella on yleisesti ottaen heikkoa. Louhoksen kuivana pidosta
aiheutuva paikallinen pohjavedenpinnan alenema ehkéisee osaltaan mahdollisten pohjaveden
laatuun  kohdistuvien vaikutusten levidmistd laajemmalle louhosalueiden ymparistoon.
Louhosalueiden vesien johtamisella ei YVA-ohjelmassa arvioida olevan vaikutusta pohjavesialueille.
Toiminnan aikana vaikutuksia voi aiheutua onnettomuustilanteissa, mikali haitta-aineita paasee
kulkeutumaan maaperéén ja edelleen pohjavesiin. Hankealueiden laheisyydessa sijaitsee useita
luokiteltuja pohjavesialueita:

Peltokyddnharju (1023602), Koppeloharju (1023603), Kirkkoharju (1023606), Oosinharju (1023601),
Kausti (1023604), Plakkisenharju (1023653), Keminacken (1028851), Rahkosenharju (1088501),



Tiaisenkangas (1088503), Tuohikorvenmaki (1088551), Asen (1023651), Seljesésen (1028805) ja
Tunkkari (1092451).

Outoveden louhosalueen laheisyydessa ei ole luokiteltuja pohjavesialueita. L&hin pohjavesialue
(Plakkisenharju) sijaitsee noin 4,5 kilometrin etéisyydelld. Outoveden rannalla sijaitsevilla vapaa-
ajan kiinteistoilla on omia kaivoja. Muutoin lahialueella ei sijaitse asuinkiinteistoja eika
talousvesikaivoja. Syvajarven ja Rapasaaren louhosalueiden ja Paivanevan rikastamoalueen
laheisyydessa ei ole luokiteltuja pohjavesialueita. L&hin pohjavesialue (Tuohikorvenmaki) sijaitsee
noin 6 kilometrin etdisyydella. Syvajarven ja Rapasaaren alueella ei ole yksityisia talousvesikaivoja
(Ramboll, 2017). P&aivanevan ja sen lahialueella ei ole tiedossa yksityisia kaivoja. Mahdollisia
kaivojen sijainteja selvitetddn tarkemmin selostusvaiheessa Péaivanevan alueelta. Kalaveden aluetta
lahin luokiteltu pohjavesialue on Oosinharjun pohjavesialue, jonka etaisyys tuotantolaitosalueen
lansireunaan nahden on noin 1,2 kilometria. Tuotantolaitosalueen valitttmassa laheisyydessa ei
sijaitse yksityisia talousvesikaivoja. Toholammille pdain tien vastakkaisella puolella sijaitsevan
turkistarhan alueella on kaivo, jonka vetta kaytetaan.

Nykytilan tarkastelussa pohjaveden laatua on tutkittu Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden
louhosalueilla ja Kalaveden rikastamoalueella alueille sijoitettujen pohjavesiputkien avulla.
Paivanevan alueella ei ole asennettuja pohjavesiputkia. Alueelle tullaan sijoittamaan YVA-hankkeen
aikana tarkkailuputkia, joiden avulla voidaan luokitella alueen pohjaveden laatu.

Kalliopohjavesi: Rapasaaren louhoksen itdpuolella lAhimmillaan noin 0,9 kilometrin etaisyydella
sijaitsee Vionnevan Natura-alue. Louhoksen ja sen kuivana pidon mahdollisesta vaikutuksesta
Vionnevan vesitaseeseen on laadittu erillisselvitys. Selvitys on laadittu perustuen oletukseen, etta
Rapasaaren louhoksen syvyys olisi enimmilladn 150 metria. Tutkimuksissa paikannettiin yksi
mahdollinen ruhjevybhyke, jota pitkin vesi voisi virrata kallioperdssa Vionnevalta Rapasaaren
louhokseen. Tulkitun ruhjevydhykkeen suuntaa ei pystytty maarittdmaan yksiselitteisesti.

GTK suoritti Syvajarvella kevattalvella 2017 tarkempia pohjavesitutkimuksia, joissa todettiin, etta
Syvajarven kalliopohjavesissa esiintyi kerrostumista ja syvemmalla (noin 65-125 metrissa) oleva
pohjavesi oli huomattavasti kloridipitoisempaa kuin ldhempé&nd maanpintaa oleva pohjavesi.
Syvemmalla olevan pohjaveden kloridipitoisuus oli korkeimmillaan 1 800 mg/l, mika on selvasti
korkeampi pitoisuus kuin Syvédjarven pohjavesitarkkailujen keskiarvo (1,5 mg/l). Syvemmalla
olevassa pohjavedessa oli my6s korkea sahkonjohtavuus (paikoitellen jopa yli 500 mS/m).

Paivanevan alueelle asennetaan YVA-hankkeen aikana pohjavesiputkia, joiden avulla voidaan
arvioida alueen pohjaveden nykyinen tila (laatu ja pinnan korkeudet). Alueelle asennettavien
havaintoputkien avulla saadaan myo6s tarkempi kuva Rapasaaren alueen pohjaveden tilasta. Osa
havaintoputkista sijoitetaan Rapasaaren louhoksen koillis- ja itdpuolelle tarkentamaan pohjaveden
laatua Vionnevan Natura-alueen suunnalta.

Ymparistonsuojelulaissa s&adetddn mm. pohjaveden pilaamiskiellosta YSL 17 § (527/2014).
Toiminta pohjavesialueella mm. kuljetukset eivét saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen, eika laatuun.
Rakennettaessa mahdollisia teitéd pohjavesialueella tai teitd levennettdessa/kantavuutta lisattdessa
tulee huomioida materiaalien ymparistokelpoisuustestaus ja se, ettd uusia ojia ei saa kaivaa tai
olemassa olevia syventaa mikéli pohjamaata ei tutkimuksilla osoiteta tiiviiksi.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus / Ymparistonsuojelu

Muutokset louhintam&arissa: Litiumprovinssin osalta louhittavan malmin ja sivukiven maarissa on
tapahtunut varsin iso muutos erityisesti Syvajarven ja Rapasaaren louhosten osalta. Outoveden
malmi- ja sivukivim&&rat ovat yhta suuria kuin aiemmassa litiumprovinssin YVAssa. Syvajarvella
louhittavan malmin maara (t) nousee 19 % ja sivukiven maaré perati 65 % aiemmasta YVA:sta.
Rapasaaressa louhittavan malmin maaré (t) nousee kaksinkertaiseksi (+ 101 %) ja sivukiven maara
nousee 74 %.




Syvajarven ja Rapasaaren louhosten suunnittelussa on huomioitava erityisesti olennaisesti
kasvaneet sivukivimaéarat. Louhintamaarien kasvu tarkoittaa my6s mm. kaytettavien rajahteiden
maaran kasvua sekd toiminnassa syntyvien valumavesien kokonaismdaran kasvua, mitkd on
huomioitava ympéaristovaikutusten arviointien paivityksissa.

Kaivannaisjitteen BAT-pdatelmat (MWEI BAT): Toiminnanharjoittaja on YVA-ohjelmassa
ilmoittanut, ettd YVA:ssa tarkastellaan ja huomioidaan toimialan BAT-paatelméat. Edellisissa
Keliberin YVA-prosesseissa BAT-paatelmia ei huomioitu. ELY-keskus katsoo, ettda BAT-paatelmien
tarkastelu hankkeessa on tarke&é, koska se saattaa vaikuttaa joidenkin toimintojen suunnitteluun ja
rakenteisiin, erityisesti rikastamon osalta.

Vesipdastot: Vesipadstdjen osalta esitetddn useita uusia tarkkailupisteita aiempiin ohjelmiin
verrattuna (kuva 27) sekd vesistovaikutusten mallintamisen paivittdamistd (Goldsim). Nailtd osin
ohjelma nahdaan riittavaksi.

Melu: Melun osalta on esitetty, ettd melumallinnukset paivitetddn ainoastaan Rapasaaren sek&
uuden suunnitellun Paivanevan rikastamoalueen toiminnan osalta. Mallinnuksissa tullaan
huomioimaan myds louhos- ja rikastamotoiminnan aiheuttama yhteismelu. NAiltd osin
ymparistonsuojeluyksikkd katsoo, ettd melumallinnus tulee tehd&d uudestaan myds Syvajarven
louhoksen toiminnan osalta. Ohjelmassa sivukiven ldjitysalueiden melun on arvioitu olevan keskeisia
melulahteitd. Syvajarven louhokselta louhittavan sivukiven maaréan on ohjelmassa arvioitu nousevan
65 % aiemmin tehdysta YVA-selvityksesta, joten nain suuri lisdys louhittavan sivukiven maarassa
tulee myds olennaisesti muuttamaan sivukiven lgjitysalueiden laajuutta, sijaintia ja mahdollisesti
korkeutta. Muutos on siind maarin olennainen, ettd mallinnus on uusittava. Uusintamallinnusta
tarvitaan myds Paivanevan ja Syvajarven louhoksen yhteismelun leviamisen selvittdmiseksi.

lImap&astét: limapaastdjen arviointiohjelma on riittava.

Kaivosalueiden jalkikdyttd: Keliberin tulisi laajemmin selvittdd kaivosalueiden jalkikaytt6a
kaivostoiminnan  jalkeen, koska se auttaa paremmin suunnittelemaan louhos- ja
kaivannaisjatealueiden sulkemistoimenpiteitd. Mikali tavoitteellinen lopputilanne on tiedossa,
voidaan lopullisten muotoilujen rakentaminen aloittaa jo kaivosten toiminta-aikana, miké nopeuttaa
alueen ennallistamista seka myds vahentaa maisemointikustannuksia.

Ohjelman kappaleessa 16.2. suunnitellaan selvitettavan alueiden mallintamista, kun toiminta on
paattynyt ja alueet ovat maisemoituja. Alueiden maisemointi, kuten esim. sivukivialueiden
sivuluiskien jyrkkyydet, maaraytyvat suunnitellun jatkokayton perusteella. Esimerkiksi lilan jyrkka
sivu ei valttdmatta palvele suunniteltua jalkikayttoa. Jalkikateen korjaaminen/loiventaminen on my6s
kallista, mista syysté suunniteltu jalkikayton tulisi olla tiedossa jo ennen toiminnan aloittamista.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus / vesistd

Arviointi nayttdd kattavalta, jos GoldSim-mallinnukseen kaytetdan riittdvasti vedenlaadun (typen)
validointidataa. Yleensa ennusteet ja simuloinnit paranee datan mé&éran ja alueellisen kattavuuden
mukaan. Lisaksi tulisi varmistaa, ettd mahdollisen happaman veden valunta kaivosalueelta tulee
arvioitua esimerkiksi arvioimalla ja seuraamalla asiditeettia ja veden pH-arvoja. Dataa tulisi olla
kattavasti Perhonjoen alajuoksulle asti.



